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Radikalizace je jednim z Gstrednich politickych i spoleéenskych pojml souc¢asnosti. Co
ale vlastné znamena byt radikalni? A co kdyz se extrémnimi nestavaji jen nazory, ale
sama realita? Jedno z témat letosSniho Inspiraéniho Féra bude zkoumat, jak se
radikalizuje politika, jazyk i emoce, jakou roli v tom hraje digitalni svét, socialni sité a
jejich algoritmy. A jaky ma to vSechno dopad na nasi schopnost porozumét si. K
prvnimu rozhovoru a jsme oslovili antropolozku a vyzkumnici digitalnich kultur, Marii

Hefmanovou.

Jaka je tvoje definice radikalizace?

Nebudu se obracet k politologickym definicim, nebudu pfedstirat, Ze to je moje expertiza. ZaméFim se rovnou na
to, co vnimam jako dulezité z hlediska vlastniho vyzkumu, a to je fakt, ze jakakoliv radikalizace je vnimana jako
radikalizace vzdy v urCitém aktualnim kontextu — vztahuje se to k mainstreamové politice, k médiim a podobné.
Zkratka to, co pojmenovavame jako ,radikalni”, musime vzdy pomérovat k néjakému ,stfedu” — nécemu, co je

povazovano za pfijatelnou pozici.
Dalo by se to vztahnout k nééemu aktualnimu?

Hodné nad tim pfemyslim tfeba v dnednim kontextu politického a medialniho ramovani genocidy v Gaze. Novinafi
mi vickrat kladli otazku: ,Prog se na TikToku Sifi propalestinsky radikalismus?”. Problém je, Ze mnoho lidi se
,zradikalizovalo” i proto, Ze pravé diky sociadlnim sitim ziskali pfistup k informacim z mista déni. Tyto informace
byly v oCividném rozporu s nazorem, ktery média a politici prezentovali jako normalni. Radikalizaci bychom tedy
méli vnimat spi$ jako ,neutralni” nez ryze negativni fenomén. | ja sama se citim byt radikalizovana timto rozporem
mezi realitou v Gaze a jejim medialnim a politickym pokrytim u nas. Radikalni, tedy v urcitém smyslu
antisystémova pozice, je na misté tehdy, selhava-li v né€em systém. Radikalni se totiz jevi az perspektivou

systému, jehoz vlastni norma pfestala byt udrzitelnou.

Takze ano, nékdo by mohl fict, Ze mé radikalizovala videa na TikToku. Ja ta videa ale vnimam v kontextu vSeho
ostatniho, co se déje, v&etné v8ech dalSich informaci. Mainstream u nas vnima propalestinskou pozici jako
radikalni. A svého €asu tu bylo témér radikalni fikat, Ze uprchlici jsou lidé. Pokud se tedy chceme bavit o
radikalizaci v negativnim smyslu, pfiklanéla bych se spi$ k pojmu extremismus. Ten oznaduje situaci, kdy

radikalita ohroZuje spoleCenskou soudrznost nebo konkrétni lidi, €asto za pouziti nasili.

Co se v tomhle ohledu zasadné zménilo s nastupem socialnich siti, a jakou ulohu v tom hraji jejich



algoritmy?

Mam pocit, Ze sou¢asna debata o fenoménu online radikalizace se az pfili§ soustfedi na roli algoritmd. SlySime to
jak od politikt, takod novinafd. Takova pozice pfitom postrada pevny datovy zaklad a ignoruje to, co uz o
radikalizaci vime, v kone¢ném dusledku muaze byt i nebezpecna. Ukazat pfi hledani vinikd prstem na neosobni
algoritmy je politicky nejjednodussi. Ignoruje to vSak skutec¢né pFiciny, které by vyzadovaly reformy na systémové

arovni.
Cim je zpusobeno, ze efekty socialnichsiti a online prostoru pisobi na spoleénost tak désivé?

Algoritmy socialnich siti jsou organickou sou¢asti naseho komunikacniho prostoru. Lidé po celém svété zde
komunikuji a navazuji kontakty. To neni ale nic nového. Kazdé takové prostfedi muze logicky diky svym vnitfnim
mechanismim podporovat urcité formy radikalizace. Rozdil je v tom, Ze v pfipadé socialnich siti je kazdy efekt
mnohonasobné rychlejdi — pozitivn&, pokud jde o moZnosti komunikace, ale stejné tak negativné, pokud jde pravé
o radikalizaci. Kdyz mlady kluk vyrusta v prostfedi, kde se bézné nadava na Romy, pravdépodobné si nepfecte
Mein Kampf, protoze je to pfili§ dlouhé. Zato mize shliédnout par kratkych videi na TikToku, ktera mu ,jasné”

vysvétli, jak je to s tou nadfazenosti bilé rasy.

Dulezitou slozkou procesu je fakt, Zze pusobeni na socialni siti je vysoce performativni,Silné politizované nebo
radikalni skupiny se tak mohou velmi rychle sdruzit, aniz by si toho vnéjsi okoli vSimlo. Dnes tolik diskutovana
manosféra je toho dobrym pfikladem. Socialni sité umozriuji performovat svoje postoje, a podobnou ,hru s
identitami” pfejima i politicka reprezentace.

Vytvofit si identitu incela, ktery nenavidi holky, by v kolektivu Skolni tfidy chvili trvalo a setkavalo by se to s
opovrzenim ostatnich. Naopak na néjakém online foru za to mize takovy kluk instantné ziskat podporu a obdiv.
TakZe nejde o to, Ze se algoritmus rano vzbudi a fekne si ,tak a ted Pepika radikalizuji”. Algoritmy by to samy od
sebe nedélaly, kdybychom my ten obsah nevytvareli. Nabizeji nam to, co ,chceme vidét” - takze pokud mate na
internetu incelsky obsah, je to taky trochu vas problém.

Jinymi slovy, algoritmy z podstaty nemaji politickou agendu a neptisobi ve vakuu...

Ano, pfi vsi kritice algoritmd bychom neméli zapominat na $ir$i kontext. Pokud vyrlistam v prostfedi, které je
reflexivni a se kterym muzu svoje hodnoty nebo informace oteviené sdilet, pokud mdzu rodi¢im ukazat, co jsem
vidéla na TikToku a oni mi vysvétli, pro¢ je to nesmysl, dokazu si takovy obsah snaze zpracovat. Pokud vyrtstam

ve zranitelném prostfedi, algoritmus bude mou opusténost snaze ,vykofistovat”.

Ja si ale porad kladu psychoanalytickou otazku Jacquese Lacana: Jak vim, co chci? Neni nahodou hlavni
problém nasi ,,digitalni totality” praveé to, Zze jsme v pasti toho, co si sami myslime, Zze chceme? Pokud
socialni sité predstavuji zakladni prostor nasi komunikace a stavaji se tak verejnym statkem, neni
zasadnim problémem, Ze jsou zaroven vlastnéné oligarchy a programované tak, aby nase stale pudové;jsi

a kratkodobéjsi potieby pretavily v pozornost u displeje a tu prodaly inzerentim?

Politickd ekonomie platforem je naprosto zasadni sou¢asti celého problému. Socialni sité, které vyrazné ovliviiuji
celé oblasti spoleCenského Zivota, jsou soukromé viastnény a navrzené pfedevsim tak, aby maximalizovaly zisk.
Jejich dopad na v8echno ostatni je pro né az druhotny, pokud ho vibec néjak fesi. Spole¢nost ho vSak ignorovat

nemuze.



Ja osobné& mluvim o regulaci socidlnich siti uz dlouho. Radu let jsem kviili tomu byla oznagovana za
~komunistku”. Dnes se situace ¢astecné obraci, protoze politicka reprezentace si uvédomila, Ze urcita regulace je

nevyhnutelna, pokud nechceme jen pfihlizet korozi politické a spoleCenskeé reality.
Cim ta zména?

DUvodua bude vic, ja s trochou nadsazky fikam, Ze dokud jsem varovala pfed sexismem a kybersikanou Zen a
divek, nikoho nahofe to pfili§ nezajimalo. Ale jakmile tu mame v ohroZeni chlapce, stal se z toho pomalu problém
Cislo jedna. Ja jsem rada, Ze se to konecné Fesi, ale taky si myslim muzu dovolit trochu toho sarkasmu.

Pokud jde o regulace, nékteré uz postupné vznikaji. V tomto ohledu jsem pomérné fanynka Evropské unie, v
legislativé smérem k platformam jsme i diky Digital Service Actu globalné napfed. Snaha narovnat mocenskou
asymetrii je krok spravnym smérem. Ale pofad jsou to soukromé firmy, velci hradi, ktefi budou obchazet, co
pujde. Zistava tedy otazka, jestli by se to celé dalo nadesignovat néjak jinak. Vidime pokusy typu Mastodon, ale
zatim to jako alternativa zkratka nefunguje. Takze otazku alternativnich cest platforem bychom si méli klast stale
Castgji.

A pokud zistaneme u soukromych digitalnich platforem, mas ty sama z antropologického pohledu
predstavu o jedné konkrétni regulaci, ktera by mohla situaci zlepsit?

Dulezita je urcité transparentnost algoritm(, kterou zakon o socialnich sluzbach zahrnuje. Bézny uzivatel nema
kapacitu, aby takové pravo sam vyuzival ve svUj prospéch. V tomto ohledu mé zaujala myslenka, kterou jsem
slySela v debaté na lofiském Inspiracnim Féru, kde feditelka berlinského Humboldtova institutu mluvila o jakychsi
,datovych odborech’— agenturach, jejichz sluzby si mize ¢lovék objednat. Byli by to takovi digitalni ombudsmani,
ktefi by mi pomahali pochopit digitalni prostfedi a zjistit, jaka v ném mam prava vici konkrétni siti, a jak tyto prava
vymahat.

A druha dulezita véc je anonymita, ktera je v digitalnim prostfedi nesmirné cenna. Internet by byl v autoritafskych
rezimech k ni€emu, kdyby anonymitu neumozrioval. Jakékoli snahy tuto anonymitu odstranit, napfiklad ve jménu
ochrany déti, jak tomu &as od ¢asu byvame svédky, tedy povaZuji za nebezpelné.

Tak jako tak se komunikace na socialnich sitich méni a nevyhnutelné se promita i do bézné komunikace

a spolecenskeé reality. Prijde ti, ze sledujeme normalizaci extremistického jazyka?

Mame uz fadu kvalitnich studii o tom, jak styl online vyjadfovani ovliviiuje komunikaci offline. Zajimavy pojem je
tzv. algospeak, coz je zplisob, jak muzeme ,obelstit” algoritmus, kdyZ mluvime o tématech jako jsou sex, drogy
nebo sebevrazda. Zejména mladsi lidé takhle na TikToku nefeknou: ,I'm gonna kill myself’, feknou: ,I'm gonna

unalive myself”.

povazuji proces, kdy nékteré vyznamné vefejné osobnosti ten jazyk pfejimaji a dokonce ho vnaseji do seriézniho
politického diskurzu. MUj oblibeny pfiklad je neblaze proslulé TikTokové video Petra Fialy, ve kterém se premiér
oznacuje jako ,sigma”, zatimco Andrej Babis je ,alfa”. Ve chvili, kdy politici zaénou normalizovat takovou

pojmologii evoluéni hierarchie, nastava problém. Ukazuiji to i vyzkumy v oblasti dezinformaci: problém neni v tom,



Ze nékdo narazi na internetu na dezinformaci, problém je, kdyZ se pak objevi politik v televiznim vysilani a

legitimizuje ji. AZ timto se posouva vnimani toho, co bude brano jako normalni, a zaéne se béZné pouzivat.

Spoleénym jmenovatelem vsech téchto pohybi jsou bezpochyby emoce. Znamena to, ze emoce vzdycky

vedou k polarizaci? Pro¢ jsou emoce tak silnym motorem radikalizace?

Myslim Ze si trochu idealizujeme dobu pfed socialnimi sit€mi, pokud jde o racionalitu, se kterou pfistupujeme k

verejnému obsahu. Sokujici videa jen nahradila prostor , ktery dlouho predtim obsazoval naptiklad bulvar.

Jinymi slovy, doba, kdy bychom informace vyhodnocovali vyhradné racionalné, nikdy neexistovala. Hlavni rozdil
je v tom, ze vSechny tyto nedostatky spoleéenské diskuse jsou nyni transparentni.

Takze je to stejné v haji jako vzdycky, ale dneska to alespon vidime. To beru, ja si taky z kazdé situace

snazim brat to lepsi...

Ja tim chci jen fict, Ze emoce byly vZzdy vSudypfitomné, kdekoli se lidé pohybovali — od politiky pfes média az po

debatu v hospodé.

Jesté jednou bych se vratil k tématu radikalizace mladych. V souvislosti s mnozicimi se incidenty
fyzickych napadeni ve vefejném prostoru, které potvrzuji i statistiky nasilnych éina, se ¢asto hovofi o
jakési ztracené generaci poznamenané covidovymi lockdowny. Tato generace byla ve formativnim obdobi
vytrZzena ze Skolnich a dalSich vnéjsich kolektivli a ponechana napospas mnohdy toxickému online svétu
ve svych pokojich. Vidi$ v tom taky tak zasadni pfrispévek radikalizaci mladych?

Socialni sité byly a jsou bezpochyby katalyzatorem rdznych procesu. Stoji ale skute¢né samy o sobé za
radikalizaci? Socialni sité v covidovém €ase pfedstavovaly i vitanou cestu, jak zGstat v kontaktu s kamarady —

bez nich mohla byt izolace a jeji dusledky mozna mnohem horsi.

Pokud mame problém radikalizace mezi mladymi kluky, vidim pfi¢iny mnohem hloubéji, a to v celém systému,
ktery ndm bez vykrucovani predklada realitu, ve které je globalni pandemie vystfidana dalSi krizi nova norma.
Kapitalismus dnes UplIné prestal pracovat s nadéji. StarSi si na to mozna snaze zvyknou, ale pro mladé je
vyrustani v systému, ktery jim neukazuje zadnou cestu k Eemukoli pozitivnimu, samo o sobé zakladnim zdrojem
frustrace, pocitu ztracenosti a v disledku i hledani faleSnych alternativ a agrese. O to silnéjsi je to ve staté, jako je
Ceska republika, kde je jim sougasné vysvétlovano, Zze zadné strukturalni problémy neexistuiji, a tudiz za

beznadéj a selhani nesou zodpovédnost oni sami.

Koho pak maji poslouchat, nez faleSné muzské vzory, které jim slibi , Ze kdyZ se budou snazit a vydaji se cestou
»tradiéni maskulinity”, budou mit péknou holku, auto a respekt? To sice samozfejmé uplné faleSny narativ, ale v
jejich situaci jim dava mnohem vic nadéje nez to, co je mnohem vic pravdé: Ze nikdy nedosahnou na vlastni

bydleni a vSechno tady shofi kvali klimatické zméné.

Za agresi je zodpovédna vSudypfitomna beznadégj, za beznadéj pak spoleCenska situace. Socialni sité za ni ale
zodpovédné nejsou, ty ji jen reflektuji a nabizeji rychla feSeni. | kdybychom vypnuli internet, kapitalismus nikam
neodejde. A neodejde ani frustrace a beznadégj, ze kterych se pomalu stavaji jeho hlavni produkty.

Takze socialni sité a jejich algoritmy jsou v tom vS§em spiSe obétnim berankem?



Pro politiky je minimalné snazsi fict: ,Pojdme se bavit o algoritmech”, nez: ,Pojdme se bavit o tom, Ze lidé nemaji
zadnou budoucnost”. To prvni umoznuje strasit a regulovat, too druhé by vyzadovalo spravedlivou transformaci k

néCemu zitelng€jSimu a udrzitelnéjSimu na systémové urovni.

Pojdme se dotknout i tématu radikalizace zen a divek, coz je téma, které zatim zlistava ve stinu manosféry

a radikalizace klukii a muzi. Jaky aspekt bys vyzdvihla a co jsi sama zkoumala?

Ja si v§imam tématu antifeminismu u Zen, ktery podle mé ukazuje, Ze ty pfi€iny jsou i v éfe socialnich siti hlavné
socioekonomické. B&hem covidu jsem zaznamenala zmény u influencerek, které se vénovaly Zivotnimu stylu,
wellnessu nebo vychové déti. | z téchto véci se stala politicka témata: s kym si hraje moje dité venku? Tento
posun hodné akcelerovalo téma o¢kovani. Z o¢kovani se stalo silné politické téma, a tyto Zeny pak ¢asto nasly
sebevédomi se k nému vyjadfovat, protoZe to chapali jako svou oblast, protoze péci o déti maji vétSinou na

starost ony.

Z genderového hlediska je pak rozdil v tom, na jakych platformach k radikalizaci dochazi. U zen vévodi
Instagram, ktery byl domovem pravé lifestylovych influencerek, a ktery zdstal dlouho apoliticky. U influencerek,
které byly respondentkami v mém vyzkumu, jsem se €asto setkavala s formativni zkuSenosti porodu. Vnimala
jsem, Ze pravé $patna zkudenost s porodem v Cesku predstavuje silnou ,radikalizaéni pipeline”. Tato negativni
zkudenost, kdy systém nerespektoval jeji télesnou nebo osobni integritu, takovou Zenu pfivedla zpravidla do
facebookové skupiny, kde ji mohla sdilet. V skupiné uz se vétsSinou vyskytovaly i néjaké antivax hlasya vznika

tam kompletni nedlvéra v systém, osvojuje se radikalni jazyk a podobné.

Opét na tom muzeme ukazat, co vSechno se muselo stat v offline realité, abychom se vlibec mohli zacit bavit o
tom, ze socialni sité tyto zeny radikalizovaly. Kdyby Zena pfiSla s kritikou systému na Twitteru, skupina muzu by ji

U muz je to jinak?

Myslim, Ze bychom méli k obéma genderovym cestam radikalizace pfistupovat jako ke spojenym nadobam.
Spole&nym prvkem je pfedstava o jakémsi selhani feminismu, jehoZ vydobytky z hlediska mozZnosti, profesniho
ristu &i dalSich svobod byly zastinény problémy a formami utisku, které tento feminismus nechal na druhé koleji.
Proto mize pro mnohé byt tak atraktivni cesta, ktera fika: ,Feminismus selhal, musime se vratit k tradi¢nim rolim,
protoze pravé v tradi¢ni submisivni roli jste alespori chranéné”. A Uplné stejny pfibéh o selhani feminismu a
progresivismu se vypravi i v manosfére, kde ukazuje jako spravny smér cestu k tradi¢ni muzské dominanci.

Zavérem mé zajima néjaky tvij vyhled: jaky trend té v souvislosti s online svétem dnes nejvic

znepokojuje, a kde naopak vidiS nadéji?

Znepokojuje mé&, Zze se snaha néco s tou situaci délat vy&erpava u fantazie o ,zlych” algoritmech, &imz miji hlavni
cil, kterym jsou socioekonomické nerovnosti. Zda se mi, Ze veskeré politicka i spole€enska iniciativa se vydava

smérem ,musime ochranit naSe déti pfed internetem”, a to je slepa a potencialné nebezpecna ulicka.

Nevinim z toho lidi, pro které je hlavni srozumitelna starost to, Ze jejich syn kouka moc dlouho do mobilu — vinim

politiky a novinare, ktefi nehledaji kofeny problému, ale vezou se s ostatnimi na viné snadného, i kdyz



druhotného terce.
A co ta nadéje?

Jé se coby milenialka s mladymi lidmi potkavam pfi vyzkumu, nebo protoZe je u€im.. A kdyZ svou zkuSenost
srovnam s tim, jak jsou nam jejich problémy prezentovany, pfijde mi, Ze je podcernujeme. Spousta z téch, ktefi
pusobi ztracené, si tfeba jen potfebuje popovidat. Nadéji mé naplfiuje, Ze mi moje rohovory s mladsi generaci

ukazuiji, ze si to vSechno uvédomuiji, kolikrat mnohem vic nez tfeba generace mych rodicu.

Beru to tedy spi$ jako vyzvu k nam, abychom vi¢i mladym lidem projevovali vic respektu a lidskosti a méné
patronizujici pfistup.
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